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Enhorabuena

fectivamente, los dipu-

tados del PP votaron en

el Congreso junto a su

presidente a favor de la
guerra de Bush. Dicen ellos, con
esa tergiversacion de los ele-
mentos que les caracteriza, que
es la guerra de las Naciones
Unidas. Aunque las Naciones
Unidas no han dado atin su vis-
to bueno a esa guerra tan dese-
ada por ellos. Es mas, tanto
Bush como Condoleezza Rice
afirman sin empacho que no les
hace falta resolucién ninguna
de las Naciones Unidas porque
ellos ya han tomado su propia
decision. Lo cual no hacia fal-
ta que lo dijeran porque a la vis-
ta est4, si no me equivoco hay
ya un ejército de 360.000 solda-
dos rodeando Irak por donde
pueden (ni por Iran en el este,
ni por Turquia en el oeste), dis-
puestos a entrar en combate
contra la voluntad de una bue-
na parte del mundo.

La decision de los del PP de
votar como un solo hombre es
loable en cuanto muestra la
sumision o, si se quiere, el con-
vencimiento, con las tesis de su
presidente. Pero entonces, se
preguntan los ciudadanos, si
seglin todas las encuestas un
75% de la poblacion de Espana
esta contra la guerra y el PP tie-
ne la mayoria parlamentaria,
es decir, representa al 50% de
la poblacién, jdonde quedan
esos del PP que estan contra la
guerra? De donde se deduce que
el PP o bien no ha sabido expli-
car ni a los suyos el porqué de
una actitud tan antieuropea y
belicista, o ha prescindido olim-
picamente de la opinién y
voluntad del pueblo al que hoy
por hoy gobierna.

Otra pregunta: si el PP, como
viene haciendo, no para de otor-
gar prebendas a la Iglesia Cato6-
lica en cualquiera de sus orga-
nizaciones, 6rdenes o sectas, sea
el Opus Dei o los Legionarios
de Jesucristo, sila ministra de
Cultura a conciencia se carga
la educacion publica en aras de
la educacién en manos de reli-
giosos que son los que reciben
la mayor parte de la partida de
los presupuestos destinada a
Educacion, ;como se compagi-
na este reparto, sobre todo en
un pais que es laico por su
Constitucion, con la flagrante
desobediencia a la clara volun-
tad del Papa de detener a toda
costa la guerra?

Los del PP han de tener, como
decia Antonio Machin, «el cora-
z6n dividido». O, en palabras
del camarero que presumia de
hablar como un académico,
«estar entre dos dilemas».

Dejo para otro dia los argu-
mentos que Rajoy esgrimio
para convencer a los suyos. No
hacia falta ensuciarse la boca:
todos estaban convencidos de
antemano de que hay que ir a
la guerra, destruir un pais y
matar a los habitantes que haga
falta para controlar los bienes
ajenos. Enhorabuena a todos.
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y cambio social
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n movimiento social no es
s6lo una suma de grupos y
personas. Un movimiento
social es algo que se mueve
y que hace mover. Aprove-
cha oportunidades politicas,
estructura recursos y conecta con determi-
nados marcos socioculturales. Por eso y por
muchas otras razones, pero sobre todo por-
que refleja y promueve comportamientos y
cambios sociales, es por lo que hoy podemos
hablar del desarrollo de un movimiento paci-
fista, con rasgos heredados y con otros mas
novedosos. Ahora bien, si nos referimos exclu-
sivamente al fendmeno altimo, o sea, a esos
millones de personas que se han movilizado
contra la proyectada guerra en Irak, quizas
no errasemos en absoluto silo definiéramos
como movimiento pacifista antibelicista. Por-
que es este ultimo atributo el que ha adqui-
rido relieve en el escenario de un intenso
debate internacional sobre la guerra, y ha
cumplido la funcién de mediador cultural
entre los grupos motores del pacifismo y la
opinioén publica, hasta propiciar y canalizar
una gigantesca movilizacion social.
Aunque lo sucedido indica muchas mas
cosas, inequivocamente, las manifestaciones
han dado cuerpo a un sentimiento social que
hoy por hoy esta bastante generalizado. Hemos
escuchado un grito contra lo que significa la
barbarie de la guerra. Eso es lo que ha unido
en la calle a gentes tan distintas, a radicales
antimilitaristas, a moralistas de varios credos,
a ciudadanos de toda condicion, a personas
que creen en el garantismo del Derecho Inter-
nacional, y a representantes partidarios e ins-
titucionales de muy distinta laya. A mi juicio,
la sociedad civil ha estado, practicamente a
escala planetaria, a la altura de las circuns-
tancias historicas. En verdad, esta afirmacion
requeriria muchos matices, pero no exagera-
mos si tenemos en cuenta la persistencia en
nuestro tiempo presente de al menos dos fac-
tores de riesgo conflictual que, ademas de for-
mar parte de la tradicion protestataria del paci-
fismo, de producirse conjuntamente afectari-
an a la totalidad de 1a red de relaciones sociales.
En primer lugar, que en el orden mundial
se pretende justificar y ejercer la peligrosa
tesis de la guerra preventiva, pese a que no
consigue dotarse de legitimidad. Y en segun-
do, que seguimos viviendo en una era atémi-
cay de produccion de armas capaces de cau-
sar destrucciones imprevisibles y mega-
muertes, lo cual nos recuerda la posibilidad
de un horizonte marcado por la mal llamada
‘guerra de civilizaciones’, por la devastacion
y hasta por el ‘exterminismo’, un concepto acu-
nado por el historiador E. P Thompson en aque-
1llos anos ochenta de la Guerra Fria, cuando
en Europa se sucedian las protestas populares
contra el despliegue de los euromisiles.
Posiblemente, una emocion colectiva como
la que se ha expresado estos dias se ira amor-
tiguando conforme el propio movimiento se
vea obligado a matizar sus objetivos y a defi-
nir sus mensajes, pues las pasiones, al repen-
sarlas demasiado, si no se nos mueren al
menos dejan de crecer unidas, se diversifican
y toman otros derroteros. Quizas acaben sien-
do mas ricas en contenido, pero indudable-
mente perderan eficacia frente al poder de tan-
tos y tan vigorosos tejedores de un ‘consenso’
favorable a las politicas belicistas. Verdade-
ramente, hablamos de un reto acaso imposi-
ble para el movimiento que se esta confor-
mando ante nuestros ojos. A priori, y aunque
mucho ha caido desde los tiempos de aquella
soledad del pacifismo de Bertrand Russell o
Jean Jaurés antes de la Gran Guerra, parece
imposible componer con millones de perso-
nas un discurso politico elaborado sobre las
causas de las guerras y acerca de sus solu-
ciones. En cualquier caso, la unidad de tantas
y tan distintas racionalidades del pacifismo

actual sera tan dificil de mantener como impo-
sible de vehicular en el campo de lo politico.
Evidentemente, ademas de aflorar un sen-
timiento contra la guerra, han emergido cues-
tiones de politica interna en cada pais. Pero
nadie puede negar que, operando en el cora-
z6on mismo de un fenémeno social antibeli-
cista que él mismo ha ayudado a producir, en
estos momentos se ha activado un auténtico
movimiento pacifista internacional. Previsi-
blemente, su incidencia va a ser notable. Ya
lo esta siendo al introducir inquietud y hasta
correcciones en las agendas politicas estata-
les e interestatales. Para explicarnos mejor lo
que podria parecer una mera corazonada,
debemos considerar que los movimientos
sociales, ademas de ser expresion de procesos
sociohistoricos, inciden en el cambio social.
Son cambio social. Provocan cambios sisté-
micos al interactuar con otros componentes
del sistema que a su vez les hacen cambiar.

En efecto, el movimiento pacifista va a desa-
rrollarse en un contexto conflictivo y probéli-
co que sera dinamico y cambiante, y que for-
zara su propia transformacion. Se barrunta
un futuro de este movimiento marcado por la
capacidad de incidencia y al mismo tiempo
por la division. El primero de esos sintomas
podria ser que tomara fuerza una expresion
que haria de dinamizador reactivo del propio
movimiento, en un contexto de ofensiva béli-
ca y discursos legitimadores de la misma. Estoy
hablando de algo que podia denominarse ‘el
espiritu del 15 de febrero’. Ya lo pueden fijar y
multiplicar los aficionados a nominar feno-
menos sociales, entre los que no me encuen-
tro pese a que pueda parecerlo. Porque si no
lo hacen, previsiblemente, con ése o con otros
nombres y acaso mitificando la caética esen-
cia de su caracter unitario, ‘el espiritu del 15-
F’ sera invocado cada vez que se vislumbre
una nueva division interna, o una reduccion
del ntimero de gente dispuesta a pasar del sen-
timiento antibelicista a la protesta activa con-
tra el ataque y contra sus justificaciones for-
males e informales. Es posible también que se
utilice en el juego politico de forma interesa-
da, pero cabe esperar que nadie desprecie o
pervierta su vertiente mas especial: que esta
provocando y provocara cambios sociales.
No juego a las clarividencias. Es porque
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conozco y he estudiado las experiencias recien-
tes de este movimiento por lo que me atrevo a
hacer algunos pronésticos. Porque, sin ir mas
lejos, tengo en mente los cambios que ayudoé a
provocar el pacifismo en Espafia durante el
primer conflicto del Golfo Pérsico y sobre todo
después. Por aquel entonces, el movimiento
pacifista acusaba el fracaso de la campana anti-
OTAN. Sus grupos actuaban, pero el movi-
miento como tal parecia estar en estado laten-
te y con poca capacidad de influencia, mien-
tras que crecia un nuevo movimiento social
también de naturaleza pacifista y antimilita-
rista: el de objecion de conciencia e insumi-
sion. Se han realizado analisis al respecto y en
todo caso ahi quedan las hemerotecas. Con-
stltese y se vera como, en 1991, y pese a que el
acuerdo de los partidos politicos era mayori-
tariamente favorable al castigo del régimen
dictatorial iraqui, 1a mayoria de la sociedad
espanola también se mostré contrariada con
la guerra y sobre todo rechaz6 el envio de sol-
dados de reemplazo.

La guerra era un factor exégeno que coin-
cidia con el desarrollo de un movimiento que,
precisamente, criticaba esa fatidica eventua-
lidad. El movimiento pacifista de aquellos
tiempos, ademas de reestructurarse, grité con-
signas antibélicas y contra la conscripcion
militar. Mientras que eran oficialmente des-
preciados, juzgados y encarcelados, en un con-
texto bélico propicio para la difusiéon de sus
mensajes, los objetores y los insumisos acre-
centaron su protagonismo. Coparon las agen-
das mediaticas y observaron que la opinién
publica valoraba positivamente su ejemplo.
Asi las cosas, incluyendo episodios de deser-
cion de marineros y reclutas que no genera-
ron repulsa social, el servicio militar obliga-
torio entraba en lo que seria la fase final de su
crisis de legitimidad popular. Y, aunque la gue-
rra se hizo, el envio de reclutas a la zona del
conflicto alent6 la polémica sobre el modelo
de ejército. El movimiento pacifista y antimi-
litarista se granjeaba ese plus de legitimidad
que, en los anos siguientes, le ayudaria a dina-
mizar un proceso de cambio que ha coadyu-
vado a la histérica abolicion de la mili obliga-
toria. No sé si este recuerdo ayudara a algu-
nos a sortear el fatalismo frente al futuro del
pacifismo actual. Pero s6lo por esa experien-
cia nos podemos preguntar: ;como incidira
este movimentismo antibelicista en el cambio
social? Habra que actuar pensando en ello.



